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Wen un comandante general frances, se ‘Hiubiera formado un
suerpo t 5.4 Um)“bon:}){gg‘gppgﬁoles, ingleses; france-
ses y eﬂl ,

* que mandados por eneral habil, que
DOSqll'd dR.P:pds .‘h y 4

disturbios de Espafia, pues aun no se han concluido los de

lasBélgica, & pesar de dos intepvenciones, por lo menos los"

hubiera disminuido sobremanera, «dto es lo que queria el Ga-
binete de 22 de Febrero, y esto es lo que llamaba coope-
racion,

Se censura con severidad®y*aur con acrimania‘ esta coope:

racion; pero al censnrarla no se debe echar en olvido que se de-
€idio, se acordd, se empezd & ejecutar, y que solo faltaba la elec-
cion de general. Ks verdad que en exte punio babia - disicepcia:
Jo propuse al general Bugeaud, otros propusieron otro; en fin
toda la dificultad estaba en esto, |
0139 Emesterintervalo sucedié-lo de la Granja, y sucedio como
ol aiio anterior; que el miede impeli6 & una nueva crisis la re-
Yolugion de Kspaiia. w pogoige ik ol
A retaguardia de ella, comg- dije -antes, s¢ metid Gomez
por descuido de los generales de la Reina, Con esto se reunie-
ren de nieveo Ia'g,juntauﬁ y se proclamo la 'Censtitucion. Esta
segunda- vez que se usd de violencia con el Gobierno es-
pafiol; et nueva . revojucion provocd-la cuestion que dio mars
$60:a la mudanga de Gabinete. O UL R S :
07 Yoyp@deseribir can | toda la ejactitud esta situacion.
-5:| Menifienda la revolucion de . lldefonso, el Gabinete de
h.dq Febgero, esto es, de,ocho.miujsiros siele, sostuvo por me-
g mnioiel dictamen deque la nueva revolucion traeria idénti-
Famelite los mismos resultados que la revolucion que derribo &
woreno y a Martinez de la Rosa: que no causaria mas excesos,
18 defenderia mejor que aquella, y que por consiguiente no
onvenia hacer pasar las tropas ya preparadas, sino tomar una
posi¢ioh de espectativa, & fin dequesi esta revolucion se con-
ujese régulanuenté sin cometer “crimenes; y pidiese auxilios,
o8 ‘hallasemos en disposicion de suministrarjos. Sostuvo tam-
ien el Gabinete de 22 de-Febrero que licenciac &l euerpo
ormado en Pau, y abandonar un instante la causa de Espa-
erd sabanfonarla para siempre, y exponerse & incalculables
gonsecuencias, - - ), asall
+..Xo por mi parte no he aprobade la Constitucion del afio
2, que verdaderamente ya no existe, porque s& han alterado
ane disposiciones; no negesito decir que tampoco aprobé ‘lo de
8. lidefonso; pero decia para mi: esto ya ba sucedido otra vez,
y esta es la segunda. No franqueemos auxilios, y veamos antes
ePmo procede la noeva revolucion. No habiendo prevalecido esta
opinion de¢l Gabinete de 22 de Febrgro, hizo este su dimision.

B0 ‘ & Se concluird.)
dap v gl CORTES.

S PARAIRENCIA DEL SENOR GONZALEZ (DON ANTONIO),

Bos ofes L WSesion del dia 21 de Dicismbres |

- . (Contipdia la principiada en la Goaceta anterior,)

«2 Bl S, INFANTE: ,Entro en estd cuestion sin hacer
preéiarbulos ni-exordios, pero si me permitiran las Cortes di-
gwique lo hago con suma desconfiaza, porque las razones
que yo ‘tenia%para apoyar el dictamen de la cdmision han si-

doslya maniestadas por los Sres, individuos ¢e ella, 6 por otros -

Sees. oRiputa los que han hablado em pro. El discurso del Sr.

- Domenech hizo vacilar la opinion que yo tenia formada del

dieldaven devdacomision; mas el*Sr. Olozaga le contestd con
tamte - maestda, yo did segun mi juicio ragones tan poderosas,
tan fuertes, tan I6gicas y filosdlicas, que volvi & mi primer
pensamyiento; ew el que, permanesco hasta -ahkora porque veo
que nop se'han eontestado las razones del Sr. Olézaga por los
sefiores nue despues .deb Sr. Domenech han impugnado el die-
thmen Zu la comision & pesar de wu sabidutia y su falicidad
on exprosarse: \Deconsigniente yo guisiera que todos los Sres,
Diputados tuvieran muy-en consideracion esta reseiia que yo
bago shora, porque como he diche antes, & pesar de ‘haber
bablado ya: tres 6 cuatro seiiores en eontra del dictamen, las
ragoves del Sr. Olomaga hun quedado en tody st fuersa

i y8e ha dicho. yaopor los seivres quelhan liblade ew pro
del dictimen las razones que tenian para@apoyarle; se ha di-
cho:que siendo el Monarca um duerpo eolegislador, necesario
of& @ue tonviese la sancion an li resglip : RRCEN
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b
rdhos podido ‘elegir; hubiera si no concluido los -

iy ¥ ¥
“han' dado lag ragones "por qué debe ser asi; ge-
‘la parte fue el ‘Monarca tiene en la forinacion delds |
fio € por st deber, sino por gu inierés y el dea ¢ \
dad misma; y en fin,"se ha dicho todo cuanto puede degjp.
- se_ep apoyo de¢ esta parte de la, base, que, propone.la cop;,
| sion, y por lo imismo_ me dedliré quﬂ-, amghte & al.
gunos de los argumentos hechos contra el dictamen por ¢
Sr. Vila,

8. S. leyd ayer, aunque en latin; va pasage de la pe.

" plblica de Ciceron, con lo que quiso probar que la sangion

de las leyes, es decir, la absolnta, no se conocid en la re.
publica romana, En esta parte, ya el oiro dia el Sr, Sap.
cha ha dHablado de lo que_era la republica romana; pero dj.
jo 8. S, que la facultad que se daba al Rey era al Rey ex.
clusivamente y no'a sus Ministros, y de aqui inferia que po.

, drian. estar.los.Ministros en contradiccion con el Monarea, y

dejar* este de sancionar una ley sin consnltar & sus Ministros,
Este argumento no tiene ninguna fuerza, porque yo no con.
cibo 3o puede existir wn' Gobierno representativo, y que
los lﬂct stros esten en contradiccion con el Monarca, en ma.
terias *e esta naturaleza: ;Cdmo.puede. snceder que habien.
dose sostenido en uno y otfo cuerpo colegislador un proyee.
to de ley, el Monarca. diga quiero 6 no quicto sapciondr es.
ta ley contia la woluntad de los Ministros? 2!

5 Dijo’ tambien 8. 8. ‘que la expresion pablica estaba de:
elatada contra esta medida. Yo, seiiores, confieso de muy bues
na {é que estoy buscando esa fuente cristalina en donde bebers
N0 §é i mi voto en esta materia asi eomo en las‘"denas,
estd 6 no conforme con la opinion publica; yo 'lo’ doy ‘con.
forme @ mis sentimientos, @ ignoro ¢dmno est& la'opinion phe
blica en ‘este particular; pero yo no he visto que sobre Cons-
titucion se haya escrito casi nada, y en Espaiia menos, Yo
na s& que las diputaciones provinciales, los ayuntamientos, las
corporaciones literarias y los individuos particulares nos ha.
yan ilustrado sobre esta materia; y si hemos de formar jui-
cio por la imprenta libre, la mayor parte de los periddicos
de esta capital estan en favor de las bases que propone la
comision, Alguno puede haberse manifesiado en contra; pero
la mayor parie han apoyado fiimewmente el dictdmen -de ‘g
comision; y siendo esto. asi, es indudable que la opinion ph-
blica es favorable & esta base. W R o

nHa dicho tambien 8.8, que el Rey es colegislador, y
qué siempre tiene una parte en la aprobacion de las leyes,
Esto es innegable; es un poder colegislddor, y tiene hasta
por la Constitucion del afio de 1812 la iniciativa de s le.
yes. Pero afiadion 8. S. que si tiene la iniciativa de las le:
yes, si los Ministros vienen aqui en su nombre & defender
las cuestiones de las leyes, jqué necesidad hay de conceder-
le la sancion absolnta? Porque ya los dos cuerpos colegis-
ladores coniribuyeron como &l & la formacion de las leyes.
Pues para esto es para lo que yo creo se necesita precisa-
mente la sancion absoluta del Monarca, y sobre esto yael
Sr. Castro hizo un argumento que, asi como el que igual-
_gieple indico el Sr. Olozaga, no ha sido contestaio; y cuan-
o el Monarca proponga & la sancion de los cuerpos cole-
gisladores una lev para que sus Ministros la sostengan, y ess
ta ley ya en todo 6 en su mayor parte haya sido decidi:
da por los dos cuerpos colegisladores, si el que tiene & sw’
cargo el ponerla en cjecucion encuentra que se le obliga
a publicar una cosa cohtraria & lo que &l propuso, §no ses
rda un mal para la nacion el que esta ley se publique’f Pues

he aqui por qué yo veo la necesidad de que se eonotda
la sancion absoluta al Monarca. -

~~ ,El Sr. Vila, con su facilidad en explicarse y la elo-
cuencia que le es tan propia, impugnd tambien el dictamen’
de la comision, y dijo, segun me parece, que si se aproba-
s€¢ esta parte de dieho dictamen, todos los poderes quedarian
desnivelados; y solo quedaria intacto el poder Real, A mf
me parece que sucederd todo -lo contrario, y que la facul:
tad duda al Rey ge sancionar las leyes y sancionarlas de’ -
una -munera absoluta es lo que nivelard mejor los poderes.
~ wEl Sr. Caballero, de coyas razones despues me hard
cargo, !1a tenido yque valerse de argumentos . que en mi con-
ceplo lienen poca fuersa, pues ha hablado Gltimamente de
la Jey ‘de sedorios, es decir, de una ley que dentro de unz
semana  probablemente quedara decidida; de wuna ley que no
necesita. la sancion Real si lav Cértes la aprueban.
',,_Hablé tambien S, 8 respondiendo & los sefiores de la
comision v a.los gue han defendido su dictiwen, que en la cars




